SteCajna masa
VIBROBETON INZENJERING d.0.0. u ste¢aju
Vinkovci, A Stepinca 4

Vinkovci, 1. travnja 2022. godine

TRGOVACKI SUD U OSIJEKU
Ste€ajnom sucu mr.sc. Tihomiru Kovacevic¢
14 8t-91/10

Predmet: lzvje§¢e o parni¢nim postupcima koji su u tijeku
- isplata troSkova, dostavlja se i predlaZe -

Postovani,

Nastavno na izvje$cCe o parnicama od 10. oZujka 2022. izvje$¢ujem da je okondéana
parnica naslovnog suda posl. broj Povrv-319/2021 (ranije Povrv-673/2012) tuZitelja Stecajna
masa iza Vibrobeton inZenjering d.o.0. u stedaju protiv tuZenika Adriatica Dunav d.o.o. radi
isplate 302.844.57 kn.

Dana 22. oZzujka 2022. punomocnik tuZitelja odvjetnik Zdenko Krsti¢ iz Osijeka
mailom me izvijestio da je VTS preinacio presudu za Adriaticu i dostavio mi presudu Visokog
trgovatkog suda RH broj Pz-5470/2021-3 od 14. veljace 2022.

Navedenom presudom preinacena je presuda Trgovackog suda u Osijeku broj Povr-
319/2021-48 od 15. listopada 2021. te je ukinut platni nalog iz rijeSenja o ovrsi javnog
biljeznika Mandice Popovi¢ iz Osijeka broj Ovrv-684/2012 od 8. ozujka 2012. kojim je
naloZeno tuzeniku platiti tuzitelju iznos od 302.844.57 kn s zakonskim kamatama,

Istom presudom naloZeno je tuzZitelju da tuZeniku naknadi troSkove parnitnog postupka u
iznosu od 26.600,00 kn (dvadeset3estticaSesto kuna)u roku 8 dana.

Prilog: presudu Visokog trgovackog suda RH broj Pz-5470/2021-3 od 14. veljade 2022.

Poradi izvr§enja navedne presude priloZeno dostavljam dopis punomocnika
tuZenika Igora Plavs$i¢ odvjetnika iz Vinkovaca od 28. oZujka 2022. kao i specijalnu punomoc¢
za preuzimanje parniéngh troskova na njegov racun.

Prilog: dopis Igora Plavsi¢ odvjetnika iz Vinkovaca od 28. oZujka 2022.
Specijalna punomo¢ od 28.03.2022 izdana odvjetniku od tuZenika Adriatica Dunav
d.o.o.
Slijedom navedenom predlazem da naloZite racunovodstvu suda da isplati odvjetniku
dosudene troSkove na racun naveden u dopisu.

Uz navedenu presudu napominjem slijedece:

1. U dosudenom iznosu od 26.600,00 kn sadrZan je i PDV u iznosu od 3.750,00 kn.
Kako su steéajna masa iza Vibrobeton inZenjering d.o.0. u ste€aju kao i ste€ajni
upravitelj brisani dana 28.06.2021. iz sudskog registra temeljem rjeSenja o zakljuenju
stedajnog postupka nad istom broj 14 St-91/2010-375 od 17. oZujka 2021., nema
mogucénosti za izdavanja racuna od odvjetnika za isplatu dosudenih troSkova, a koji racun
bi bio osnova za zahtjev SteGajne mase Poreznoj upravi za povrat PDV-a.

2. Odvjetnika Zdenka Krsti¢a u vie navrata mailom sam zamolila da dostavi njegovo
migljenja o osnovanosti podno$enja prijedloga za dopustenje revizije, na $to sam dobila
odgovor da mora pregledati spis ali mi traZeno misljenje jo$ nije dostvljeno.

S postovanjem,
Za steajnu masu
Kata Rasi¢, dipl.iur.

Prilog: kao u tekstu KATA E/i\sJTian&Tgtpisao:

<Ala Datum: 2022.04.01
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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislaviceva 11, Zagreb
Poslovni broj: 68 P2-5470/2021-3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Visoki trgovacCki sud Republike Hrvatske, sutkinja Ana Cvitkovi¢, u pravnoj
stvari tuZitelja Ste¢ajna masa iza VIBROBETON INZENJERING d.o.0. u stedaju
Vinkovci, A. Stepinca 4, OIB 89929057330, kojeg zastupa punomocnik Zdenko
Krsti¢, odvjetnik u Osijeku, protiv tuzenika ADRIATICA DUNAV d.o.0., OIB
19669028337, Vukovar, Vinkovacka 56, kojeg zastupa punomocnik lgor Plavsic,
odvjetnik u Vinkovcima, radi isplate iznosa od 302.844,57 kn, odlu€ujuc¢i o zalbama
stranaka protiv presude Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj Povrv-319/2021-48
od 15. listopada 2021., 14. veljae 2022.

presudio je

Preinatuje se presuda Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj
Povrv-319/2021-48 od 15. listopada 2021. i sudi:

1. Ukida se platni nalog platni nalog iz rieSenja o ovrsi javnog biljeznika
Mandice Popovi¢ iz Osijeka broj Ovrv-684/2012 od 8. oZujka 2012. kojim je nalozeno
tuzeniku  platiti  tuzitelju iznos od  302.844,57 kn (tristodvijetisuce-
osamstocetrdesetcetiri kune i pedesetsedam lipa) sa zakonskom zateznom kamatom
koja na iznos od: 244.852,56 kn teku od 30. studenog 2009., i iznos od 57.992,01 kn
teku od 29. sije¢nja 2010. pa do 31. srpnja 2015. po eskontnoj stopi Hrvatske
narodne banke uvec¢anoj za 8 (osam) postotnih poena, a od 1. kolovoza 2015. do
isplate uveéanjem prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje
dulje od godine dana nefinancijskim trgova¢kim drustvima izraCunate za referentno
razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za pet postotnih poena, kao i troSak
ovrdnog postupka u iznosu od 11.203,05 kn (jedanaesttisucadvjestotri kune i pet lipa)
sa zakonskom zateznom kamatom od 8. oZujka 2012. do 31. srpnja 2015. po
eskontnoj stopi Hrvatske narodne banke uveéanoj za osam postotnih poena, a od 1.
kolovoza 2015. do isplate u visini prosjene kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulije od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima
izraBunate za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu uveéanu za 3
(tri) postotna poena, i tuzbeni zahtjev se odbija.

2. Nalaze se tuzitelju da tuzeniku naknadi troSak parni¢nog postupka u iznosu
od 26.600,00 kn (dvadesetSesttisuéasesto kuna), u roku od osam dana.
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3. Odbija se tuzenikov zahtjeva za naknadom tro$kova parniénog postupka u
iznosu od 82.775,00 kn (osamdesetdvijetisucesedamstosedamdesetpet kuna) kao
neosnovanim.

Obrazlozenje

1. Sud prvog stupnja presudio je da se odrzava na snazi platni nalog iz
rjeSenja o ovrsi javnog biljeZnika Mandice Popovi¢ iz Osijeka poslovni broj
Ovrv-684/2012 od 8. oZujka 2012. po kojem je tuZenik duZan platiti tuZitelju iznos od
302.844,57 kn sa zakonskom zateznom kamatom koja na iznos od 244.852,56 kn
teCe od 30. studenog 2009, te na iznos od 57.992,01 kn teée od 29. sije¢nja 2010. i
trosak ovrSnog postupka u iznosu od 11.203,05 kn sa zakonskom zateznom
kamatom od 8. oZujka 2012. U tocki Il. izreke naloZeno je tuzeniku da plati tuzitelju
troSak parni¢nog postupka u iznosu od 42.125,00 kn.

2. Tako je prvostupanjski sud odlugio na temelju provedenog dokaznog
postupka zakljuCujuci da je neosnovana tvrdnja tuzenika da je potraZivanje tuzitelja
naplaceno u cijelosti, da iznos nije placen cesijama s Eko gradnjom d.o0.0. i
Vibrobetonom d.o.0, a §to se odnosi na privremene situacije br. 140/09 (1.
privremena situacija) i br. 26/09. Nadalje da tuZenik nije dokazao kako se Stjepan
Ljuj, temeljem rjeSenja istog suda poslovni broj Ovr-1030/10 naplatio od tuZzenika.
Rukovodedi se nalazom i misljenjem financijskog vjestaka sud je utvrdio da je
osnovano potrazivanje tuZitelia. U konacnici, tuzenik je u pisanoj dokumentaciji
potvrdio da tuZitelju duguje iznos od 302.844,57 kn i nakon izvréenih cesija. Odluku
temelji na odredbi ¢lanka 620. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine* broj:
53/91, 73/91, 3/94, 7/96, 35/05, 41/08 i 78/15; dalje: ZOO). Odluka o troku temelji se
na odredbi Clanka 154. stavka 1. i &lanka 155. Zakona o parniénom postupku
(-Narodne novine" broj: 148/11-pro&i§ceni tekst, 25/13 i 70/19; dalje: ZPP).

3. Protiv presude tuzenik je podnio Zalbu pobijajuéi je u cijelosti iz svih
Zalbenih razloga. Istaknuo je da je sud poginio povredu odredaba postupka ¢lanka
354. stavka 2. tocke 11. ZPP-a, te da nerazumljivost i proturjecnost presude proizlazi
iz razloga jer su izostali razlozi o odluénim &injenicama. Nadalje, navodi kako
prvostupanjski sud nije postupio po uputi ovog suda u odnosu na aktivnu legitimaciju
tuzitelja, te da nije jasno temelijem &ega je prvostupanjski sud zakljucio da Stjepan
Ljuj nije naplatio, niti uzeo u obzir cesiju sa Stjepanom Ljusavcem, vlasnikom
trgovackog obrta Svjetlo na iznos od 500.000,00 kn. Tako navodi da se u
ponovljenom sudenju nije izveo dokaz vjestadenjem, kojim bi se utvrdilo $to je
naplaceno po svim cesijama. PredlaZze ovom sudu preinaciti pobijanu odluku i platni
nalog staviti izvan snage u cijelosti. Podredno da se povodom Zalbe, a radi pravilnog
utvrdenja Cinjeniénog stanja odrzi sjednica vi$eg suda.

4. Zalbu je podnio tuzitelj na odluku o tro$kovima postupka navodeéi kako mu
sud nije priznao troSkove na ime sastava podneska od 12. studenog 2012. i 18.
veliaCe 2013., iako su po midljenju zalitelja osnhovano zatrazeni tro$kovi jer je
dostavljao uplatnicu za trogkove viestaenja o ¢emu je obavijestio sud, dok se u
podnesku od 18. veljate 2013. oditovao na viestacki nalaz i dostavljanjem oba
podneska je postupao po uputi suda. Pored toga navodi kako mu nije priznat tro$ak
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zatrazene sudske pristojbe u iznosu od 1.685,00 kn iz postupka ovrhe kao i trosak
sudske pristojbe na presudu u iznosu od 1.685,00 kn. Predlaze da mu se priznaju
navedeni troSkovi i traZi troSak Zalbe u iznosu od 3.125,00 kn i sudske pristojbe na
Zalbu u iznosu od 1.689,31 kn.

5. Zalba tuzenika je osnovana dok je Zalba tuZitelja neosnovana.

6. Pobijana presuda ispitana je na temelju odredbe ¢lanka 365. stavaka 1. i 2.
ZPP-a. u granicama razloga navedenih u zalbi te pazeci po sluZzbenoj duznosti na
bithe povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocaka 2.,4.,8.,
9., 13.i 14., toga Zakona i s obzirom na pravilnu primjenu materijalnog prava. Ovaj
sud je utvrdio da je sud prvoga stupnja donoSenjem pobijane presude pogresno
primijenio materijalno pravo.

7. Predmet spora je isplata iznosa od 302.844,57 kn s osnove depozita po |lI.
privrcemenoj situaciji broj 140/09 u iznosu od 244.852,56 kn, i po situaciji 26/10 u
iznosu od 57.992,01 kn.

8. Nije sporno da su stranke bile u ugovornom odnosu temeljem Ugovora o
izvodenju radova br. 6/09 od 22. srpnja 2009. te je tuzitelj izdao Il. privremenu
situaciju br. 140/09 i privremenu situaciju br. 26/10. Isto tako nije sporno da je tuZitel;
i trazbinu iz privremene situacije broj 26/2010 i broj 140/2009 ustupio trecim
osobama.

9. Ugovori o ustupu trazbine koje je tuzitelj sklopio s tre¢im osobama su ustupi
radi ispunjenja.

10. Kada je ugovorom o ustupanju trazbina ustupljena tre¢oj osobi neovisno o
tome o kojoj vrsti ugovora o ustupanju se radi, ustupitelj viSe ne moze svoju
ustupljenu trazbinu naplatiti od duznika. Ustupitelj je svoju trazbinu prema duzniku
ustupio zbog toga da bi primatelj, a ne ustupitelj naplatio tom trazbinom. S obzirom
na to, da u slu¢aju sklapanja ugovora o ustupanju radi ispunjenja duznik ispunjene
traZbine moze ispuniti svoju obvezu i prema ustupitelju, ¢ak i kada je obavijeSten o
ustupanju (€lanak 88. stavak 4. ZOO-a), pravo na ispunjenje, bilo cesionaru, bilo
cedentu, dano je samo duzniku, a ne i ustupitelju koji nema pravo zahtijevati naplatu
trazbine koju je ustupio.

11. Dakle, u ovakvom slu€aju, kada je tuzitelj ustupio trazbinu iz navedenih
privremenih situacija, tre¢éim osobama da bi se te tre¢e osobe naplatile tom
traZbinom, tuZitelj nema aktivnu legitimaciju za podnoSenje ove tuzbe.

12. Slijedom navedenog valjalo je preinaciti prvostupanjsku presudu prema
odredbi ¢lanka 373. tocke 3. ZPP-a kako je odluéeno u izreci ove presude pod
toCkom |. izreke.

13. Na temelju odredbe ¢lanka 166. stavka 2. ZPP-a valjalo je preinaditi i
odluku o troSku parniénog postupka.
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14. Tuzeniku je kao osnovan troSak priznat sastav odgovora na tuzbu u iznosu
od 5.000,00 kn po Tbr. 8. st. 1. Tarife, pristup na rociste 9. travnja 2013. po Tbr. 9. st.
1. OT u iznosu od po 5.000,00 kn, pristup na rociste 12. veljace 2013. po Tbr. 9. st.
2. OT u iznosu od po 2.500,00 kn, tro$ak pristupa na rogiste 6. studenog 2012. po
Tbr. 9. st. 2. OT u iznosu od po 2.500,00 kn, trodak pristupa na rogiste 30. rujna
2021. po Tbr. 9. st. 1. OT u iznosu od po 5.000,00 kn, dakle iznos od 15.000,00 kn,
zajedno s PDV-om iznosi 18.750,00 kn. Na to je valjalo tuZeniku priznati i tro$ak
sastava Zalbe u iznosu od 6.250,00 kn kako je i zatraZeno u trogkovniku (iako prema
Tbr. 10. t. 1. tuZeniku pripada uvecanje za 25%), i tro$ak placene sudske pristojbe na
prigovor u visini od 1.600,00 kn. Time je tuZeniku sveukupno priznat i dosuden, kao
osnovan i potreban tro8ak, u iznosu od 26.600,00 kn temeljem odredbe &l. 154. st. 1.
i €l. 155. ZPP-a.

15. U preostalom dijelu zatrazenog iznosa za naknadom trokova postupka (u
troskovniku tuzenik je zatrazZio troSkove postupka u visini od 109.375,00 kn) tuZenika
je valjalo odbiti sa zahtjevom za naknadom trodkova postupka u iznosu od 82.775,00
kn kao previsoko zatrazenim trokovima te nepotrebnim za vodenje parnice. Stoga je
odlu€eno kao pod to¢kom 3. izreke ove odluke.

Zagreb, 14. veljace 2022.

Sutkinja
Ana Cvitkovi¢

DN:
C=HR
0=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

Dokument je elektroni&ki potpisan:
ANA CVITKOVIC

Vrijeme potpisivanja: 2.5.4.97=#130D48523937333439333636353139
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Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slucaja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.







Ocvjetnik Igor Plaviic
Ured: Vladimira Nazora 1 1el:032/332-660, fux:032/339-660
32100 Vinkovei odvietnik.igor.plavsic@gmail.com

Vinkovci, 28. oZujak 2022.g.

STECAINA UPRAVITELJICA
KATA RASIC

S. S. KRANJCEVICA 31
32100 VINKOVCI

PREDMET: Stecajna masa VIBROBETON INZENJERING d.0.0. u stedaju Vinkovei c/a
ADRIATICA DUNAYV d.o.0. Vukovar
Trgovadki sud u Osijeku Povrv-319/2021 (Visoki trgovacki sud RH P2-5470/2021)
punomoé za preuzimanje troka parni¢nog postupka,
dostavlja se

Postovana,

u prilogu ovog podneska dostavlja se specijalna punomo¢ kojom je tuZenik ADRIATICA
DUNAV d.o.0. Vukovar ovlastila svog punomocnika odvjetnika Igora Plav3i¢ iz Vinkovaca,
V. Nazora 1, OIB 26135705792, za preuzimanje parni¢nih troSkova na njegov rac¢un otvoren
kod Raiffeisenbank Austria d.d. IBAN HR9024840081103273237, a sve u vezi predmeta
vodenog pred Trgovatkim sudom u Osijeku pod brojem Povrv-319/2021 i presude Visokog
trgovatkog suda RH broj Pz-5470/2021 od 14.02.2022.g.

S postovanjem,

ured odvjetnika Igorz Plav§ic¢

ODVJ fﬁgcc
él
Wfi-%(.)c\;é; ‘%Z 1 réfNazora 1

orB: 26133705792

Prilog:
- Specijalna punomo¢
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